A% r
nea+k-v-i-s -Nalafbavva§oprihodrzost
NaConand aGencsy Repuihe Stverig OFERACIKD DELNG FINANCIRA EYROMKA UNIA
28 hekovost v visokim Solgtv Errogohi wixt fared o d
s-g-a-a

Shoenpiar Guaity Asgurares Agenty
for Higher Egucation

Stevilka: 60337y 2010|12_
Datum: 15. 9. 11

Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Zolstvu je na podlagi
sedme alineje enajstega odstavka 51. h ¢lena in sedmega odstavka 51. p &lena Zakona o
visokem Solstvu (Uradni list RS, $t. 119/06 - uradno preti$éeno besedilo, 59/07 - ZStip,
15/08 - odlocba US, 64/08, 86/09 in 62/2010 - ZUPIS) v zvezi s 56. &lenom Meril za
akreditacijo in zunanjo evalvacijo visokoSolskih zavodov in $tudijskih programov (Uradni list
RS, 8t. 95/2010) v zadevi prve akreditacije dvodisciplinarnega S$tudijskega programa druge
stopnje »Slovakistika« Filozofske fakultete na zahtevo Univerze v Ljubljani, Kongresni trg
12, 1000 Ljubljana, ki jo zastopa dr. Stanislav Radovan Pejovnik, na svoji 36. seji 15. 9.
2011 sprejel naslednjo

ODLOCBO

1. Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem S$olstvu podeli
akreditacijo dvodisciplinarnemu Studijskemu programu druge stopnje »Slovakistika«
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Kongresni trg 12, 1000 Ljubljana.

2. Stroski v tem postopku niso nastali.

ObrazloZitev:

Univerza v Ljubljani, Kongresni trg 12, 1000 Ljubljana, (v nadaljevanju: vlagatelj) je svetu
Nacionaine agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem S$olstvu (v nadaljevanju:
svet agencije) dne 12. 7. 2010 posredovala vlogo za prvo akreditacijo dvodisciplinarnega
Studijskega programa druge stopnje »Slovakistika« Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani,
Kongresni trg 12, 1000 Ljubljana. Vlagatelj je po pozivu vlogo dopolnil dne 25. 3. 2011 tako,
da je priloZil naért o mednarodnem sodelovanju, poslovnik kakovosti ter zadnje
samoevalvacijsko porocilo in utemeljil naslednje zahteve s podrolij prescje pri prvi
akreditaciji: o delovanju visokoSolskega zavoda, z opredeljenim poslanstvom in vizijo, iz
katerih so jasno razvidni izobrazevalni, znanstveni, raziskovalni, umetniski oz. strokovni cilji,
naért o mednarodnem sodelovanju, o $tudentih in o zagotavljanju kakovosti, inovativnosti in
razvojne naravnanosti, s poslovnikom kakovosti, iz katerega je razvidno, da bo visokoS$olski
zavod sproti spremljal ter izboljSeval kakovost, konkurenénost in udinkovitost svoje
dejavnosti. Poleg tega je predlagatelj odpravil Se naslednje pomanjkljivosti: v vlogi ni bila
zapisana opredelitev Studijskega programa po klasifikaciji Klasius, doloéila o zunanji
izbirnosti niso bila v skladu z Merili za kreditno vrednotenje Studijskih programov po ECTS
(Ur. I. RS 95/2010), vpisni_pogoji niso bili v skladu z Zakonom o visokem Solstvu (Ur. I. RS
119/06 - UPB, 59/07 - Zstip, 15/08 - odlocba US, 64/08, 86/09 in 62/2010 - ZUPJS; v
nadaljevanju: ZVIS), merila za izbiro ob omejitvi vpisa niso bila v skladu z ZViS, strokovni
naslov je bil napacen, nekaterim nosilcem posameznih predmetov pa je potekla izvolitev.

Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije. za kakovost v visokem $olstvu je v postopku
akreditacije v skladu z 51. p clenom in 39. ¢lenom Meril za akreditacijo in zunanjo evalvacijo
visoko3olskih zavodov in Studijskih programov (Ur. I. RS, §t. 95/10; v nadaljevanju: Merila)
za oceno vloge dvopredmetnega S3tudijskega programa druge stopnje (mag./2l.)
»Slovakistika« Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani na svoji 29. dopisni seji 13. 5. 2011
imenoval skupino strokovnjakov v sestavi: dr. Aleksander Kustec, Visoka $ola za poslovne1
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vede, Ljubljana dr. Istvan Lukacs, Univerza EGtvosa Loranda, Filozofska fakulteta, in Martin
Knapié¢, $tudent Univerze v Mariboru, Ekonomsko-poslovna fakulteta, ter jim naloZil, naj
skupno porocilo pripravijo do 25. 7 2011.

Imenovana skupina je 26 7 2011 podala skupno porodilo. Svet agencije se je seznanil s
porocilom skupine strokovnjakov, iz katerega izhaja, da je prediagatelj utemeljitve v skladu
z 9. dlenom Meril »vpetost v okolje« zapisal precej splono. Pogre3ajo temeljitejSo analizo
povezanosti med kompetencami diplomantov in zaposlitvenimi moZnostmi. Predlagatelj ni
naredil podrobnejde analize o zaposljivosti diplomantov. V skladu z 10. ¢lenom Meril
»delovanje visokoSolskega zavoda« skupina strokovnjakov ugotavlja, da program ne
predvideva strokovne prakse, ki bi omogodila 3tudentom celovit prenos strokovno-
teoreti¢nih in prakti¢nih znanj. Posledi¢no tudi ni prilozenih sporazumov za opravljanje
$tudijske prakse. V skladu z 11. ¢lenom meril »kadri« skupina strokovnjakov ocenjuje, da
bodo program izvajali ustrezno habilitirani visokogolski uéitelji ob ustrezno organiziranih
podpornih sluzbah, niso pa priloZzene izjave o sodelovanju. V skladu z 12. élenom »Studenti«
je skupina strokovnjakov ugotovila, da predlagatelj ustrezno izpolnjuje pogoje iz Meril, ni pa
konkretnih analiz o moZnostih zaposlitve teh diplomantov. V skladu s 13. élenom Meril
smaterialni pogoji« skupina strokovnjakov iz prilozenih zapisov ni mogla ugotoviti ali so
prostori primerni tudi za $tudente s posebnimi potrebami in vilogi ni prilozena najemna
pogodba. 14. &len Meril »zagotavljanje kakovosti« predlagatelj uposteva nacionalna merila
in evropske standarde. Sistematiéno evalvacijo programov predvidevajo v letu 2011.
Potrebe po Studijskem programu niso utemeljene s konkretnimi analizami. Ob presoji
ustreznosti programa v skladu s 17. ¢lenom meril skupina strokavnjakov ni ugotovila vedjih
pomanjkljivosti.

Sedma alineja enajstega odstavka 51. h Elena Zakona o visokem golstvu (Uradni list RS, &t.
119/06 - uradno precidéeno besedilo, 59/07 - ZStip, 15/08 - odlo¢ba US, 64/08, 86/09 in
62/2010 - ZUPIS; nadaljnjem besedilu: ZViS), dolota, da svet agencije odioCa o
akreditacijah Studijskih programov.

Merila, ki so zalela veljati 2. 12. 2010, v prehodnih dolocbah doloéajo, da se vloge, ki so
bile viofene po 1. 5. 2010 v skladu s pred temi merili uveljavljenimi akti, izdanimi do
uveljavitve ZViS-G, formalno Stejejo za skladne s temi merili, ¢eprav niso vioZene na s temi
merili predpisan nadin. Skladno s 56. Clenom Meril se vioge za pridobitev soglasja k
$tudijskemu programu obravnavajo v skladu s kriteriji in postopkom za prvo akreditacijo
gtudijskega programa. Vloga je popolna, Ze vsebuje vse po Merilih zahtevane podatke in
dokazila.

ZViS v 35. &enu doloda obvezne sestavine Studijskih programov: splodne podatke o
programu (ime, stopnja, vrsta, trajanje), opredelitev temeljnih ciljev programa oziroma
splosnih ter predmetno-specificnih kompetenc, ki se s programom pridobijo, podatke o
mednarodni primerljivosti programa, podatke o mednarodnem sodelovanju visokosolskega
zavoda, predmetnik s .kreditnim ovrednotenjem 3Studijskih obveznosti po Evropskem
prenosnem kreditnem sistemu (v nadaljnjem besedilu: ECTS) in opredelitvijo deleza
izbirnosti v programu, pogoje za vpis in merila za izbiro ob omejitvi vpisa, merila za
priznavanje znanja in spretnosti, pridobljenih pred vpisom v program, nacine ocenjevanja,
pogoje za napredovanje po programu, pogoje za prehajanje med programi, nacin izvajanja
&tudija, pogoje za dokonganje Studija, pogoje za dokonéanje posameznih delov programa,
¢e jih program vsebuje, ter strokovni naslov, tvorjen v skladu z zakonom. Studijski programi
za pridobitev izobrazbe imajo lahko tudi druge sestavine, doloCene s statutom
visoko$olskega zavoda.
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Merila v to&ki B. 34. &lena dolo&ajo priloge, ki morajo biti priloZene Predlogu za akreditacijo.

Podrodja presoje $tudijskega programa pri prvi akreditaciji doloda 8. &len Meril, in sicer:
vpetost v okolje, delovanje visoko$olskega zavoda, kadri, Studenti, materialni pogoji,
zagotavljanje kakovosti, inovativnosti in razvojne naravnanosti, potreba po Studijskem
programu ter organizacija in izvedba izobrazevanja.

Svet agencije je vlogo vlagatelja obravnaval na svoji 36. seji. Svet agencije vlogo presojal
po vseh kriterijih presoje, navedenih v &enih 9 (vpetost v okolje), 10 (delovanje
visoko$olskega zavoda), 11 (kadri), 12 (Studenti), 13 (materialni pogoji), 14 (zagotavijanje
kakovosti), 16 (potreba po Studijskem programu), 17 (8tudijski programi prve in druge
stopnje). Predlagatelj je odgovor na poroCilo skupine strokovnjakov poslal 26. 8. 2011. Svet
agencije na podlagi porocila skupine strokovnjakov in na podlagi odgovora prediagatelja
ugotavlja, da predlagatelj ustrezno odgovarja na pripombe skupine strokovnjakov, in sicer:
»vpetost v okolje«, zaposlitvene moZnosti diplomanta Slovakistika so zelo siroke. Diplomanti
so pomembni za sporazumevanje v srednjeevropskem prostoru, za prevajanje in tolmacenje
(priloga mnenje prevajalske agencije Skrivanek), bodo poznavalci jezikovnih in kulturnih
okolij te regije (mnenje slovaskega veleposlanistva), raziskovalci na podrodju kulture,
literature, jezika in druzbenega okolja. Pri delovanju visokoSolskega zavoda predlagatelj
utemeljuje, zakaj v programu ni Studijske prakse. Ta po ZVIS v programih druge stopnje ni
obvezna. Praktiéno delo na podro&ju jezika je Ze zajeto v posamezne predmete. Odgovor
predlagatelja glede kadrov predlagatelj pojasnjuje, da je vlioga pripravijena ge po prejsSnjim
merilih. Vsi nosilci so zaposleni na Filozofski fakulteti in temu primerna bo tudi njihova
delovna obremenitev. V zvezi s $tudenti predlagatelj odgovarja, da bo evalvacija Studijskega
programa opravljena takoj, ko bo lahko. Ta §tudijski program se Se ni izvajal, zato
evalvacija prej ni bila moZna. Predlagatelj pri materialnih pogojih prilaga najemno pogodbo.
Na pripombo o potrebah po 3tudijskem programu predlagatelj odgovarja prediagatelj poleg
ostalih mnenj prilaga Se mnenje MZZ, Slovadkega veleposlaniStva in prevajalske agencije
Skrivanek.

Na podiagi navedenega svet agencije zakljuluje, da vlagatelj izpoinjuje vse zahtevane
kriterije in pogoje, ki jih dologajo ZViS in Merila.

Svet agencije je zato skladno s sedmim odstavkom 51. p &lena ZViS sklenil, kot je odloceno
v 1. toéki izreka te odlocbe.

Na podlagi 118. ¢lena Zakona o sploSnem upravnem postopku (Uradni list RS, St. 24/06 -
uradno pretisteno besedilo, 105/06 - ZUS-1, 126/2007, 65/2008 in 8/2010; v
nadaljevanju: ZUP) organ v odlocbi odloi o strogkih postopka, kdo trpi stroSke postopka,
koliko znasajo ter komu in v katerem roku jih je treba placati.

Pouk o pravnem sredstvu:

Zoper to odloébo je dovoljena pritozba v roku 30 dni od vroditve pisnega odpravka te
odloébe. Pritozba se vloZi pri organu, ki je to odlo¢bo izdal, svetu Nacionalne agencije
Republike Slovenije za kakovost v visokem olstvu, Trg OF 13, 1000 Ljubljana. V pritoZbi
mora biti navedena odlogba, ki se izpodbija, in pri tem oznaCen organ, ki ga je izdal, ter
Stevilka in datum odlo¢be. Pritoznik mora v pritoZbi navesti, zakaj odlo¢bo izpodbija (238.
dlen ZUP). O pritozbi bo odloala pritozbena komisija Nacionalne agencije Republike
Slovenije za kakovost v visokem Solstvu.
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